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Edustan

Muu

Lausunnonantajan lausunto

1. Onko

ehdotus kokonaisuudessaan kannatettava?

Osittain

Perustelut tiiviisti

Nyt lausunnolla oleva luonnos hallituksen esitykseksi laiksi lapsen erityisestd suojelusta ja siihen
liittyviksi laeiksi on toinen osa lastensuojelulain kokonaisuudistusta. Uudistuksen ensimmaisessa
vaiheessa uudistuksen kohteena oli ensisijaisesti huostaanotettuja ja sijaishuoltoon sijoitettuja lapsia
koskeva saantely (HE 149/2025 vp). Tama hallituksen esitys on juuri hyvaksytty eduskunnassa
muutettuna.

Lakiuudistuksen toinen vaihe sisaltda esityksia, jotka liittyvat lastensuojelulain ensimmaisen vaiheen
uudistukseen (HE 149/2025 vp). Tallaisia ovat mm. voimankayttoa rajoitustoimenpiteiden
yhteydessa koskeva sdantely (esitysluonnoksen 93 ja 95 §) seka turvahenkil6itd koskeva saantely
(esitysluonnoksen 75—77 §). N&ilta osin uudistuksia on perusteltua vieda eteenpain
lausuntopalautteiden korjausehdotukset huomioiden.

Sen sijaan sosiaalihuoltolain muutosesitykseen kytkeytyvat lastensuojelulain muutosehdotukset olisi
jarkeva jattaa pois hallituksen esityksesta. Kuten Huoltaja-sdation sosiaalihuollon asiantuntijaryhma
esitti lausunnossaan sosiaalihuoltolain uudistamisesitykseen, sosiaalihuollon uudistamista ja

palveluiden kehittamistd olisi tdssa vaiheessa viisasta jatkaa viemalld sote-uudistusta eteenpdin, silla
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sen toteuttaminen on vasta alkuvaiheessa. Tama siis koskee myds nyt esitettyja muutoksia
lastensuojelulakiin niiltd osin kuin ne kytkeytyvat sosiaalihuoltolain muutosesitykseen.

Hyvinvointialueiden ensimmaisina toimintavuosina niiden organisaatiot on saatu pystytettya ja
toimintatavat pitkalti yhtenaistettya. Hyvinvointialueet etenevat eri tahtiin. Joillakin alueilla sosiaali-
ja terveydenhuollon uusia toimintamalleja ja innovaatioita on jo otettu kayttoon. Pisimmalla ovat ne
alueet, joissa jo ennen uudistusta oli tehty paljon kehittamistyota ja panostettu alueellisiin
ratkaisuihin. Esimerkiksi lapsiperhepalveluiden uudistamisessa Eteld-Karjalassa on jo pitkdan
panostettu peruspalveluihin ja ehkdisevaan tyohon. Pitkdjanteisen kehittamistyon tulokset
heijastuvat myds lastensuojeluun; Eteld-Karjalan hyvinvointialueella lapsia ja nuoria sijoitetaan kodin
ulkopuolelle vihemman kuin muualla maassa.

Huoltaja-saation sosiaalihuollon asiantuntijaryhman ndkemyksen mukaan sosiaalihuollon
uudistamista ja lastensuojelun kehittamista tulee jatkaa ottamalla huomioon sosiaali- ja
terveydenhuollon kokonaisuus. Valtavan hallinnollisen muutoksen jalkeen tarvitaan tyérauhaa
asiakaslahtoisten palvelurakenteiden ja asiakastyon kehittdmiseen sekd sote-integraation mukanaan
tuomien mahdollisuuksien hydodyntamiseen. Sen jalkeen on aika tarkastella, mitd on saatu aikaan ja
arvioida kattavasti muutostarpeita. Tahan vaiheeseen sote-uudistusta sopisi sosiaalihuollon
lainsdadannon kokonaisuudistus ja siihen kytkeytyvat lastensuojelulain uudistukset.

Nyt kasilla oleva esitys muuttaisi lastensuojelulain nimen laiksi lapsen erityisesta suojelusta, vaikka
esityksessa palvelua kuvataan nimenomaan lastensuojeluna. Erityisen suojelun -kasitetta ei
maaritelld. Lain nimen muuttamisen syy ei avaudu eika sita voi pitaa perusteltuna.

2. Vastaavatko ehdotukset esityksen tavoitteita?
Ei
Perustelut tiiviisti

Valmistelu on tehty tiukassa aikataulussa ja vaikutusten arviointi on puutteellista, myds
lapsivaikutusten arvioinnin osalta. Vaikka lapsia ja nuoria on kuultu sosiaalihuoltolain ja
lastensuojelulain muutosten valmistelussa, laajempi lapsivaikutusten arviointi on jaanyt tekematta.

Sindnsa tavoitteet lapsiperheiden varhaisen tuen vahvistamisesta, palvelujen
tarkoituksenmukaisesta kohdentamisesta, sosiaalityon ja sosiaaliohjauksen roolin korostamisesta
perheiden kanssa tyoskentelemisessa ja ylipadansa avopalveluja painottavan palvelurakenteen
vahvistaminen ovat kannatettavia. Esityksissa ei ole kuitenkaan otettu realistisesti huomioon
samanaikaisesti tavoiteltuja taloudellisia saast6ja. Erityisesti varhaisen tuen palvelukokonaisuuden
vahvistaminen vaatisi tuntuvaa lisdaresursointia muutosvaiheessa. My6skaan aikataulullisesti
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sosiaalihuoltolain uudistus ja lastensuojelulain uudistus eivat voi toimia yhteen, koska ne pyritaan
toteuttamaan lahes samanaikaisesti. Pelattavissa on, ettd jo muutenkin ylikuormittunut
sosiaalihuollon henkildsto ei selvia tallaisesta tilanteesta.

3. Mika seuraavista vaihtoehdoista olisi mielestanne tarkoituksenmukaisin tapa jarjestaa
sosiaalihuoltolain ja lastensuojelulain valinen rajapinta? Valitkaa yksi ja perustelkaa vastauksenne.

Nykytilan sailyttaminen
Perustelut tiiviisti
Ks. vastaus kysymykseen 1.

4. Lausuntopalaute lukuun 1 (Yleiset sdannokset): Pyyddamme esittimaan tihdn kohtaan huomioita luvun
1 sdannoksista ja niiden kdytannon toimivuudesta.

5. Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla muutoksella olevan lastensuojelun asiakkuuden alkamiseen
ja paattymiseen?

Lakiesityksessa nostetaan lastensuojelun asiakkuuden kynnysta, jolloin lastensuojelun asiakkuus
alkaisi nykyista selkeammin vaativissa ja vaikeissa tilanteissa.

Asiakkaan nakokulmasta on tarkeaa, ettd on yksiselitteista, milloin hdan on lastensuojelun asiakas ja
milloin asiakkuus paattyy.

6. Onko ehdotus lapsen asioista vastaavaa sosiaalityontekijaa koskevan asiakasmitoituksen
joustavoittamisesta mielestanne kannatettava?

Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?

7. Onko ehdotus lapsen asioista vastaavan sosiaalityontekijan tehtavista kannatettava?
Kylla
Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?

Lapsen asioista vastaavan sosiaalityontekijan tehtavien tdsmentaminen on perusteltua.
Kannatettavaa on myds mahdollistaa muiden ammattiryhmien osallistuminen tydskentelyyn
esimerkiksi vanhempien tukemiseksi, mika voi vapauttaa sosiaalityontekijan tydpanosta lapsen
kanssa tyoskentelyyn.

Myads jalleenyhdistamisen sisallyttaminen saantelyyn on kannatettavaa.

8. Lausuntopalaute luvusta 3 (Lastensuojelun jarjestaminen ja kustannusvastuu): Pyydamme esittamaan
tdhan kohtaan huomioita luvun 3 saannoksista ja niiden kdytannon toimivuudesta seka vaikutuksista.
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9. Lausuntopalaute luvusta 4: Onko ehdotus, jonka mukaan lupa lapsen tutkimiseen annettaisiin jatkossa
hyvinvointialueen viranhaltijan paatokselld hallinto-oikeuden sijaan, mielestanne kannatettava?

Kylla
Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelyllad olevan?

Kun tarve lapsen tutkimiseen on kiireellinen, ehdotus parantaa mahdollisuuksia suojella lasta
viiveetta.

10. Selkiyttavatko luvun 4 ehdotukset lastensuojelun paatéksentekosaantelya?

Perustelut tiiviisti

11. Lausuntopalaute luvusta 5: Onko ehdotus edunvalvojan palkkioiden ja kulukorvausten rajaamisesta ja
yhdenmukaistamisesta valtioneuvoston asetuksella mielestanne kannatettava?

Kylla
Millaisia vaikutuksia (etenkin taloudellisia) arvioitte ehdotetulla sadntelylla olevan?

Talla hetkella lastensuojelun edunvalvonnan palkkioiden maaraytyminen vaihtelee alueellisesti.
Nailta osin sdantely yhtenaistaisi kaytantoja valtakunnallisesti, mika lisdisi yhdenvertaisuutta.

Muut mahdolliset huomiot lastensuojelun edunvalvontaa koskevasta sadntelykokonaisuudesta?

Edunvalvojien valtakunnalliseen ohjaukseen ja koulutukseen sekd edunvalvonnan laadun seurantaan
ja arviointiin pitaisi kehittaa systemaattiset mallit.

12. Muu lausuntopalaute luvusta 5 (Lapsen osallisuus): Pyydamme esittamaan tdhan kohtaan huomioita
luvun 5 sdannoksista ja niiden kdytannon toimivuudesta.

Erityistd painoa pitaisi antaa sille, etta lasta ei vain kuulla vaan hdanen toiveensa ja mielipiteensa
otetaan myds aidosti huomioon.

13. Lausuntopalaute luvusta 6 (Menettelysdannoékset): Pyydamme esittamaan tdhan kohtaan huomioita
luvun 6 sdaannoksista ja niiden kdytannon toimivuudesta.

On tarkeaa, ettd lapsen asioista vastaava sosiaalityontekija tapaa lapsen kasvokkain. Ei siis riitd, ettd
lapsen tapaa joku muu lastensuojelun tyontekija. Lapsen tapaaminen henkilokohtaisesti "“riittavan
usein” on valja maaritelma. Tahan olisi hyva saada tarkempi maaritelma.

14. Lausuntopalaute luvusta 7 (Lastensuojelun avohuolto): Ovatko lastensuojelun avohuoltoa koskevat
ehdotukset mielestdnne kannatettavia?

Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?
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15. Lausuntopalaute luvusta 8 (Lapsen kiireellinen sijoitus): Onko kiireellisen sijoituksen jatkoa koskeva
ehdotus (keston lyhentaminen 30 vuorokaudesta 14 vuorokauteen) mielestinne kannatettava?

Osittain

Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelyllad olevan?

Maaraajan lyhentdminen 14 vuorokauteen voi vahvistaa lapsen oikeusturvaa ja nopeuttaa tilanteen
selvittdmista. Toisaalta kiireellinen sijoitus tulee nytkin paattda heti, kun sen syita ei enda ole. Lisaksi

14 vuorokauden maaraaika voisi kdytanndossa osoittautua liian lyhyeksi kattavien selvitysten
tekemiseen. Tama voi lisdta puutteellisten ratkaisujen ja varmuuden vuoksi tehtavia
huostaanottohakemuksia.

16. Lausuntopalaute luvusta 9 (Huostaanotto): Onko huostaanottoa koskeva ehdotus (50 §) mielestdnne

kannatettava?

Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?

On kannatettavaa, etta laheisverkostokartoitusta vahvistetaan laissa, mutta samalla on
varmistettava, etta laheisverkostosijoitus perustuu aina lapsen yksildllisen edun arviointiin.

17. Lausuntopalaute luvusta 10 (Kodin ulkopuolinen sijoitus): Onko kodin ulkopuolisten sijoitusten ja
sijoituspaikkojen valvontaa koskevien sadnndsten taismentaminen ja vastuunjaon selkeyttaminen
ehdotetulla tavalla mielestinne kannatettavaa?

Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sadntelylld olevan?

18. Lausuntopalaute luvusta 11 (Laitoshoito): Onko ehdotus lastensuojelulaitoksen asuinyksikon
henkilostomitoituksen tasmentamisesta ja osittaisesta joustavoittamisesta (ml. lapsikohtainen
vahimmaismitoitus 1 tyontekija/lapsi sekd mahdollisuus suhteuttaa mitoitusta sijoitettujen lasten
lukumadraan) mielestdnne kannatettava?

Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?

19. Onko ehdotus turvahenkil6d koskevaksi sadntelyksi, jossa turvahenkilon tehtavat ja toimivaltuudet
erotetaan selvasti hoito- ja kasvatustehtavistd, mielestdnne toimiva?

Osittain
Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?

Uudistus selkiinnyttdaa nykyista epdselvaa tilannetta. Joissakin erityistason yksikdissa joudutaan
nykyadn kutsumaan vartija paikalle yksittdisissa tilanteissa.
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On seurattava, miten turvahenkildiden kaytto vaikuttaa lastensuojelulaitosten toimintakulttuuriin
seka laitoksiin sijoitettujen lasten arkeen ja oikeuksiin.

20. Lausuntopalaute luvusta 12 (Lapsen erityista suojelua turvaavat rajoitukset sijaishuollon aikana):
Pyyddmme esittamaan tahan kohtaan huomioita luvun 12 saannodksista 90 § (yhteydenpidon
rajoittaminen) ja 93 § (henkilontarkastus) ja niiden kdytannon toimivuudesta ja vaikutuksista.

21. Lausuntopalaute luvusta 13 (Jalkihuolto): Pyydamme esittamaan tdhan kohtaan huomioita luvun 13
sadnnoksista ja niiden kaytannon toimivuudesta.

22. Lausuntopalaute luvusta 17 (Voimaantulo): Pyyddmme esittimaan tahdn kohtaan huomioita
voimaantuloa koskevista sdannoksista ja niiden vaikutuksista.

Ks. kysymys 1.

23. Lausuntopalaute ehdotuksesta koskien lisdrahoitusta tutkintokoulutukseen valmentavan koulutuksen
(TUVA) turvaamiseksi yksityisissa koulukodeissa ja Valtion koulukodeissa: Pyydamme esittamaan tahan
kohtaan huomioita TUVA-koulutuksen rahoitusta koskevasta sadannéksesta ja sen vaikutuksista.

24. Antaako esitysluonnos riittavan ja oikean kuvan lakiehdotuksen taloudellisista vaikutuksista?

Sindnsa tavoitteet lapsiperheiden varhaisen tuen vahvistamisesta ja avopalveluja painottavan
palvelurakenteen vahvistaminen ovat kannatettavia. Esityksissa ei ole kuitenkaan otettu realistisesti
huomioon samanaikaisesti tavoiteltuja taloudellisia saast6ja. Erityisesti varhaisen tuen
palvelukokonaisuuden vahvistaminen vaatisi tuntuvaa lisdaresursointia muutosvaiheessa.

25. Millaisia taloudellisia vaikutuksia arvioitte ehdotuksen 38 §:n 3 momentilla mahdollisesti olevan?

26. Antaako esitysluonnos riittavan ja oikean kuvan lakiehdotuksen muista vaikutuksista?

27. Vapaamuotoiset huomiot

Suoninen-Erhio Lea
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