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Pankkikriisin ja lamavuosien kokemusten myötä suomalainen valta on taloudel-
listunut. Yhteiskunnallinen keskustelumme on eurojen kehystämää. Ei ole ihme, et-
tä maamme menestyy kansainvälisissä kilpailukykyvertailuissa mutta ei enää sa-
massa määrin hyvinvointivertailuissa. Ekonomia on ottanut niskalenkin etiikasta.

Kunnissa ihmisten tarpeet ja talouden raamit kohtaavat toisensa päivittäin. Val-
tiovalta voi antaa laatusuosituksia ja korostaa eettisiä näkökulmia, kun kunnat pan-
naan tekemään likainen työ.

Hankintalain intohimoiset tulkinnat ovat tuoneet sosiaalipolitiikan soppaan
omat lisämausteensa. Sosiaalijohto voi mennä mukaan uuteen liturgiaan; kilpailu-
tuksen, ulkoistamisen, tilaamisen ja tuottamisen maailmaan. Tällainen ”palveluteh-
taan johtaja” voi onnistuessaan saada pikavoittoja, mutta työote ei takaa sitä, että
kuntalaisten hyvinvointi lisääntyy pitkällä aikajänteellä. Hallinnon tuki on kuiten-
kin turvattu.

Johtajan toinen mahdollisuus on perustaa työnsä perinteisempiin sosiaalihuollon
arvoihin ja kuntalaisten hyvinvoinnin edellytysten vahvistamiseen. Näin ei kuiten-
kaan saada pikavoittoja ja harvemmin tulee hyväksyntääkään.

Kuntatalouden lyhytsyklisyys ja pahimmillaan vain muutaman kuukauden mit-
taiset käyttösuunnitelmat rajoittavat kunnallisen sosiaalipolitiikan mahdollisuuk-
sia. Työssämme on usein kysymys vuosien ja jopa kymmenien vuosien sosiaalisista
ja inhimillisistä investoinneista, mutta tulokset pitäisi ulosmitata kvartaalitalouden
ehdoin välittömästi.

Itseäni vaivaa se, että oma puheeni on muuttunut yhä talousperustaisemmaksi.
Saadakseni aikaan muutoksia perustelen ensimmäiseksi asiat sillä, kuinka paljon
kalliimmaksi asia tulee, jos se hoidetaan muutoin tai jätetään hoitamatta. Ekono-
mian sijasta olisi hyvä käyttää välillä eettisiä perusteita. Pelkoni vain on, että sillä ta-
valla en tule kuulluksi.

Talouden ristipaineiden keskellä on toisaalta myös mukavaa olla sosiaalialan
edustaja. Hyvin hoidettu sosiaalihuolto kun on useimmiten sekä inhimillisin että
myös taloudellisin vaihtoehto.

Markkinat pyrkivät lisäämään palveluiden kysyntää, kun taas kunnallinen so-
siaalitoimi pyrkii sitä ehkäisemään. Vanhustenhuoltoa kannattaa kehittää, jotta kal-
liita sairaalapalveluita tarvittaisiin mahdollisimman vähän. Elinympäristön paran-
taminen helpottaa muun muassa vammaisten elämää ja vähentää palvelutarpeita.
Lasten ja nuorten syrjäytymisen ehkäisy kerryttää parhaat tuotot. Miten muutam-
me tämän tiedon yhteiseksi ymmärrykseksi? Auttaisiko se, että talouden rinnalla
puhuisimme enemmän myös työmme sisällöstä?

Etiikkaa vai ekonomiaa?
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Siihen aiottujen työpaikka- ja
koulutusilmoitusten on oltava
toimituksessa viimeistään 14.9.2006. 
Ilmoitukset voi laittaa myös 
verkkosivuille www.sosiaaliturva.fi

KANNESSA
Tilaaja-tuottajamallissa
palveluiden tilaaja-
organisaatio ja niiden
tuottajayksiköt erotetaan
toisistaan. Miten mallia
toteutetaan eri kunnissa
ja mitä se  merkitsee
sosiaalityössä ja
lastensuojelu-
palveluiden
hankinnassa?
sivut 9–15

Juristin nurkkaus
Pitääkö kuljetuspalveluita järjestää, vaikka vaikeavammainen 
henkilö voisi käyttää matalalattiabussia?

”Ekonomian 
sijasta olisi 
hyvä käyttää 
välillä eettisiä
perusteita.”

Pelko ei kuulu toimenkuvaan
Kaikkea väkivaltaa ei voi poistaa, mutta uhkatilanteisiin
voi varautua, korostaa turvallisuuskouluttaja Totti Karpela.
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Uusi vankeuslaki muuttaa lastensuojelun sosiaalityötä


